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COGNITIVE THEORY OF METAPHOR

Abstract. The article deals with the theory of metaphor. In language, a metaphor is defined as an indirect 
comparison between two or more seemingly unrelated subjects that typically uses “is a” to join the subjects. 
Metaphor is a figure of speech which makes an implicit, implied or hidden comparison between two things that are 
unrelated but share some common characteristics. In other words, a resemblance of two contradictory or different 
objects is made based on a single or some common characteristics. Metaphor brings forth the unique human ability to 
create and transmit ideas through the manipulation of language. As the tool of showing of conceptual picture of the 
world, metaphor is always based on the national mentality. Stylistic approaches to metaphor used to take metaphor as 
one of the most important rhetorical figures of speech which could characterize a particular style.
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МЕТАФОРАНЬЩ КОГНИТИВТ1К ТЕОРИЯСЫ

Аннотация. Макала метафораныц метафора теориясына, оныц зерттелу багыттарына арналады. Тш 
бiлiмiнде керкем эдебиет тш н  зерттеу -  бiрнеше гылым тYрлерiнiц басын бiрiктiретiн кYPделi, ерекш елт 
мол сала. Мунда эдебиет теориясы мен поэтикасына, тш гылымыныц эдеби тш, стилистика тарамдарына, 
сондай-ак эстетика, енертану, психология гылымдарына катысты мэселелер тогысып, бiр-бiрiмен байла- 
нысып, киысып жатады. Кай гылым болсын, калыптасу, даму кезещн басынан жецш етшзбейпш белгш. 
Керкем эдебиет тш н  зерттеудщ бiраз тэжiрибелерi жинакталып, айтарлыктай гылыми табыстарга жетсе де, 
оларды жалпылап корытатын кец келемдегi теориялык тужырымдаулар, каркынды зерттеулер кажетпп 
айкын. Соныц салдарынан керкем эдебиет тiлiнiн кейбiр келелi мэселелерi зерттеу аумагынан сырт калып 
койды, ягни казак тiл бшмшде керкем эдебиет тiлiн зерттеудiн казiргi жагдайы, салыстырмалы туpFыдa 
керкем эдебиет стилистикасыныц жYЙелi Fылыми-теориялык тужырымдамасын жасау кажетпгш дэлелдейдi.

ТYЙiн сездер: метафора, семантика, таным, керкем мэтiн.

¥ксату мен балауFа, адамныц емiрден керген-бшгенш, тYЙгенiн таразылауFа мYмкiндiк беретiн бул 
тшдж кубылыс лингвистикалык талдаулардыц мацызды б е л т н  курайды. Fалым Э.Хасенов атап керсет- 
кендей, «Бул жерде уксастык дегеннiн уFымы кец: заттар мен кубылыстар тYр-тYC жаFынан уксас болып 
келуi мYмкiн; келемi, аумагы дэл бiрдей болмаса да, эйтеуiр бiр формасы уксас болуы мYмкiн; бiр атаумен 
аталатын зат немесе кубылыстыц бiрi емiрде бар, накты, акикат болуы, ал дэл сол атаумен бершп, белгiлi бiр 
сез п р кеа  курамында колданылFан екiншi бiр заттыц езi накты болмауы мYмкiн...» [1; 143-144]. Осыпан 
орай, эдебиеттанушылар мен тш мамандарыныц зерттеу нысанына айналFан метафоралар мен метафоралану 
процесi бYгiнгi кYнi элеуметтiк, психологиялык, танымдык, пэлсапалык прагматиканыц бiрлiгi ретiнде 
айкындалып сипатталып жYP, себебi ол адамныц «...дртие танымына, содан алатын ой тYЙiнiне тiкелей 
байланысты кубылыс» [2; 31] деп саналады. Бiр объектiнi екiншi объектiмен салыстыру, салыстыра уксату, 
сейтш, бурыннан таныс сез магынасына жаца семантикалык кенiстiк Yстеу негiзiнде дртиеге келетiн бул
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уFымдар, бiр жатынан, когнитивтi лингвистиканыц ментальды-танымдык нысанын кураса, екiншi жатынан, 
лексикология мен семасиологияныц бiрлiгi ретшде айкындалады, себебi А.Байтурсынулы атап керсеткендей, 
метафораларды жасауFа катысатын магыналык бiрлiктер «АдамFа дерексiз заттан герi дерекп зат 
тYсiнiктiрек, жансыз заттыц кртшен жанды заттыц кYЙi танысырак» [3; 154] фактшерден жинакталады. Олай 
болса, «тш кернекiлiгiнiн» негiзiн курайтын эдютер жiктемесi де, Fалымнын пайымдауынша, сол бейнелi 
кабылдаудыц керсеткiшiн курай отырып, объективп дYниенiн субъективтi керiнiсiн дэйектеуге, зешн мен 
жады аркылы элемдж бейне суреттерiн айкындауFа мYмкiндiк бередг Демек, «Керкем сез дYниенi кещлдщ 
тYЙген, киялдыц мецзеген элпiне тYсiрiп айтатындыктан» [3; 210], сез магынасын ауыстыра, OFан езгеше 
«бернелi» рецк бере колдану астарында киял мен «тYЙiске» негiзделген таным, «мецзеуге» курылFан зерде 
жататыны сезсiз, сондыктан «...адамныц ойына ец бере, кенiлiне крт тYсiре» [3; 211] баяндалатын «кержтеу, 
мецзеу, эсерлеу» формаларыныц эркайсысы «калыпты тYPдегi» сез колданыстан ерекшеленiп, адам 
танымыныц айрыкша тYрiн сурыптауFа багытталады. «Керкейту я жалпы сипатты жалFыз нэрсеге тел1п 
айтканда, я нэрседе болмайтын сипатты болатындай етiп айтумен болу», «...белгiсiздеу сипатты белгiлi 
сипатка, белгiсiздеу нэрсенi белгiлi нэрсеге тецеп, кернектеп, ашыгырак керсету», «сездiн кебш ез 
магынасында жумсамай, езге магынада жумсау, арасында тYк уксастык жок, еш нэрсенiн ететiн эсерi бiрдей 
болса, бiрiне кас гамалды ешншюше ауыстырып айту» [3; 155-157] сиякты кызметтердi аркалаган бул тiлдiк 
куралдар, шын мэнiнде, «тiл таныткыш» [3; 149] сипатка ие болып, коршаган элемнщ антропологиялык, 
диалектикалык устанымдарын когнитивп негiзде талдап тYсiндiруге себепкер болып отыр. Адам табигатын 
оныц сейлеу, ойлау, тану эр екш ^м ен  байланыстырган галым сез магыналарын ауыстыра колданудыц 
бастамасын оныц жалпы жаратылысындагы тарихи дамуымен елшеуге тырыскан. «Адам анайы шагында 
бала сиякты жанды, жансыз нэрсеш айырмаган. Жандысы да, жансызы да бiрдей емiр CYретiн сиякты 
кершген... Табигаттан узап кеткен жерi болмаган соц, адамныц езi де табигатпен катар, табигатпен жалган, 
сабактас, езектес сиякты кртде емiр шеккен, жансыз нэрселердi жанды деп таныган» [3; 230], сондыктан 
«бернемен сейлеудiн» [3; 161] «астарын да, ец жагын да, астыртын магынасын да, лебiз магынасын да» [3; 
162] барлыгын дерлiк камтыган тiлшi талдаулары адамныц «ш ш  жэне тыскы галамына» CYЙене усынылган. 
Сейтiп, сез магынасын ауыстырып колдану кез келген адамнан Yлкен шеберлiктi, киялга негiзделген таным 
мен образды кабылдауды кажет ететiндiктен, бул жагдайда «...шшр сурет тYрiнде шыгатын, ягни CYлде 
Yстiне ец, ажар, жан, мiнез, кылык берiлiп, турпат тулга, тYC бiтiп, тiрi нэрсе болып шыгатын» [3; 221] 
танымдык болмыстыц тiлдiк бейнесiн курайды.

Кернекп галым С.Аманжоловтыц зерттеулерiнде орындалган осы сынды тiлтанымдык бiрлiктер те адам 
эрекетшщ табигатын зерделеуге негiзделе отырып, образды ойлаудыц, ерекше пайыммен коршаган элемда, 
оныц курамды белiктерiн танудыц Yлгiсiне айналып отыр. «Европаныц Yлгiлi акын-жазушылары эрбiр 
геройдыц турмыс, салт-сана, эдет-гурпымен байланысты сездердi бекерге жинамайды. Кейде сол сездердiн 
езi асыл ойларга жол салып бередi, умытканын есiне салады. Eкiншi сезбен айтканда, т ш е  байлык 
жазушыныц дуние тануыныц кендiгiн, терт аягы тагалы музга салган жоргадай, ойыныц алды жазык, 
шарыктагыш тапкырлыгын керсетедi. ДYниетануы кец адам, эрине, алдымен тарихка канык, бурынгы- 
соцгыны бiлетiн болуы керек...» [4; 158] деген бейнелi сипаттама непзщде авторлык танымныц, субъективп 
кабылдаудыц, езiндiк кундылыктардыц елшемдерi керш с тауып кана койган жок, сонымен катар оныц 
емiрлiк тэжiрибесiнiн, жеке тулгалык концептуалды жYЙесiнiн жэне санасында орныккан этнокогнитивтi 
угымдар мен уксатулар тiзбегiнiн эсерi анык байкалды. Когнитивтж терминдер сездiгiндегi: «Жалпы 
алганда, метафора бiр объектiнiн екiншi объект аркылы кершу^ соныц негiзiнде бiлiмнiн тгцдгк пiшiннiн 
кемегiмен усынылуы болып табылады. Демек, метафора жекеленген байланыссыз объектшерге емес, кYPделi 
ментальды кенiстiктерге (сезiмтал немесе элеуметтiк тэж1рибелерге негiзделген салаларга) катысы бар 
кубылыс деп танылады» [5; 28], бул амалдар адам танымыныц образды кабылдауын сипаттайтын курал 
болып табылады.

«Сездiн магыналык жагынан дамуына сырткы себептер де, ш ш  себептер де эсер етедг Эйресе, сездiн 
магынасыныц езгеруiне сырткы себептер кебiрек ыкпал жасайтын сиякты» [6; 203], - деп есептеген галым 
Э.Болганбаев метафоралардыц Yш тYрiне сипаттама берген болатын. Олар: 1) жеке колданыстагы 
метафоралар; 2) туракты метафоралар; 3) тгцдш [сездiк] метафоралар. Бул ретте тiлшi сездiн тура магынасын 
«заттыц когамдык тYсiнiгi» деп, ал ауыспалы магынасын «жекел1к (езiндiк)» сипаты тургысынан зерделей 
келе, метафоралык магыналарда басшылыкка алынатын жанды-жансыз, деректi-дерексiз, накты-жалпы 
заттар аракатынасын езектедi, эсiресе жеке метафоралар табигатына аталган угымдар сэйкестш негiзiнде 
назар аударды. Келесi туракты метафораларды автор «жалпы халыкка таныстыгымен» айкындады. «Акын- 
жазушылардыц ойы адамныц кртдел1кп емiрден керiп бiлiп журген заттарымен байланысып турса, 
шыгарманыц т ш  соншалыкты тартымды болмак. вмiрдегi затка тэн езгешел1кпен салыстырып айту аркылы 
ойды естен кетпестей тYсiнiктi етш жетк1зуге болады» [6; 209] деген тужырымныц кемегiмен галым адамныц 
ш ш  дYниесiн сырткы эсерлермен тогыст^1ра отырып, тштанымдык бiрлiктердiн баршага ортак 
зандылыктарын, ягни универсалды сипатын айгактады, сондыктан да оларды «барлык журттыц игш пне
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айналган» кубылыс репнде сипаттап бердг ТгщДк метафораны зерттеушi «бейнел1 емес, жай карапайым 
тYPде кездесетiн» магына тургысынан белiп карастырды, сол себептi ол «вдниедеп заттардыц, кубылыстар 
мен кимылдардыц сырткы курылысына, тYсi мен сапасына бiр-бiрiн ез ара уксатудан пайда болатын» эрi 
кейде «метафора екен дт  ацгарылмай» калатын «дэстYрлi метафора» болып дэйектелдг Мысалы: Бiр ауыз 
елец шыгара бiлмеген казак казак емес (сейлеу тшнен). Eсiктiн кезiне отырма (сейлеу тiлiнен). ЖYргенiм 
ойнап-кYлiп сенщ аркац (халык еленi) жэне т.б. [6; 212-213].

«Сез магынасыныц ауысуын» немесе «метафоралануды» тiлдiк талдауларына аркау еткен, оны 
«шыгарманыц идеялык мазмуныныц керiнiсi» [7; 21],- деп сипаттаган Р.Сыздык зерттеулерiнiн келемдi 
белiгi «сез-образ», «поэтикалык образ», «образдар галереясы», «сез кубылту», «сез-символ», «метафоралык 
образ» т.б. сиякты угымдарды аныктауга, олардыц колданылу шенберiн сурыптауга багытталган. Осыган 
орай, «...акынныц сез кестесiн: керiктеу куралдары мен керкемдеу тэсiлдерiн танып-танытуды» [7; 13] 
максат еткен автор метафоралану процесiн акындык танымныц, оныц уксату тэсiлiнiн езегi ете отырып, 
поэзияны «сездiн бар кабiлетiн ашатын, сез магынасыныц небiр нэзiк кырларын керсететш майдан» [7; 23] 
тургысынан зерделейдг влец сездiн кудiретiн, эмоционалды-психологиялык мYмкiндiгiн, бейнелi-танымдык 
сипатын жогары багалаган тшшшщ ой-тужырымдары Абайдыц «эсемдiк элемiн», керкейту куралдарын, 
магыналык ауысуларын пайымдап тYсiндiруге негiзделген. Автор образды «керiктеу элеменп» деумен катар, 
оны «дртие тану» шлп ретiнде карастыру кажеттiгiне мэн бередг Сейтiп, магынасы ауыскан сездердщ ек1 
жакты кызметiн дэйектеу аркылы галым ллдак куралдардыц экстратанымдык кабшеттерш айгактау 
мYмкiндiгiне ие болды. Бiрiншiден, «колданыстагы магыналык ерекшел1ктер» «жазушыныц не акынныц осы 
сез аркылы кандай идеяны (ойды) айтпак болганын» айкындайтын курал деп; ешншвден, бул «магыналык 
обертондар» (музыка терминi болып саналатын обертон сезi дауыстыц негiзгi эуенше белгiлi бiр рецк, темб 
бояуын Yстейтiн косымша тон-Yн) «окырманныц ол сездщ магынасын кандай деп кабылдайтынын керсетер» 
[7; 23] бастаулар ретшде айкындалатынын ескерткен тiлшi метафоралану процесше катысатын эрi оныц 
мацызды белшн курайтын угымдык бiрлiктерге, олардыц езара сабактасу зандылыктарына токталады. Сез 
магынасыныц ауысуы кездейсок жYзеге асатын кубылыс емес, ол объективп жэне субъективп факторлардыц 
уштасуынан туындайтын танымдык элемент болып табылатындыктан, оныц астарында сатылы да жYЙелi 
кабылдаудыц, ойлап пайымдаудыц эрi ерекше зейiн койып багдарлаудыц керiнiстерi тутастык тапкан. 
Демек, ой мен таным, зерде мен акыл, тэж1рибе мен бiлiм, жады мен сана секiлдi бiрлiктердiн кызметiне 
CYЙенген «сез кубылту» эрекетi, шын мэшнде, «эмоциялык-багалауыштык кызметте жумсалатын» [7; 24] 
курылымдар тiзбегiнен, «такырыптык ерiс аркылы туатын идеядан» жэне жеке тулгалардыц «бейнесiн 
сомдар» сез-образдардан [7; 21] бастау алады. Мысалы, зерттеушi З.Ахметовтщ пiкiрiн колдай отырып, 
Р.Сыздык «Абай елендерiндегi жол, жартас, жYрек, сокпак сиякты сездердi метафораланып жумсалган сез- 
образдар» [7; 23],- деп талдау кажетппн атайды. Осы орайда, «рухани дYние» тобыныц курамды белiктерi 
катарында тiлшi «ойшыл [адам], жан [адам], татулык, адамдык,..кенiлдiн кешуi, екпе сызы, жYрек жiгi, кенiл 
жYгi...» сынды сездердi атай отырып, оларды «толганган акын» бейнесiн сомдаган куралдар деп сипаттайды. 
«Сез магыналарын ауыстырып, метафоралап, одан барып номинативтiк атауды суреттеме атаумен 
алмастыру» [7; 118] YPДiсiн образ жасаудыц езгеше амалы деп карастырган тiлшi «сез кубылту» кезшде 
байкалатын дэстYP мен жацашылдык YPДiстерiн танымныц ек1 жакты максатымен айгактайды. Бiрiншiден, 
танымдык эрекеттiн негiзiнде пайда болган ллдак бiрлiктер объективтi шындыктан бастау ала отырып, 
«жалпыхалыктык бейнелшкке» немесе «ужымдык мYлiкке» айналады, ягни, галым атап керсеткендей, «олар 
колданыла-колданыла келе жалпак журттыц меншiгiн» [7; 121] курайды. Бул жагдайда тштаным нэтижелерi 
гасырлар бойы сакталып келген казынаныц, урпактан урпакка берiлер халыктык мураныц кезi ретiнде 
танылады. Екшшвден, тiл де, таным да динамикалык козгалыстыц, Yздiксiз дамудыц негiзiнде толыгып 
отыратындыктан, олар субъективтi кабылдаудыц да арнасынан сусындайды, сейтiп, «керкем сездеп 
образдар жеке калам иелерiнiн табысына» айналып, жекеленген тулгалардыц зерделеу, пайымдау, ойлау 
мYдделерiн дэйектейдi. Демек, сез магынасыныц ауысуы да, ец алдымен, адамныц керген, бшген, тYЙген ой 
корытындыларыныц, тэж1рибе нэтижелерiнiн, жадыда орныккан кундылыктарыныныц айкын керсеткiшi 
болып табылады.

Сез магынасыныц алуан тYрлi ренктерi мен колданыстагы ерекшелжтерш зерттеу нысанына 
айналдырган М.Оразов «Эмоциялы-экспрессивтiк магынаны берудегi енiмдi жолдыц бiрi -  сездердiн 
метафоралы колданылуы» [8; 119], - деп атап керсетп. Эрине, барлыгы болмаса да, бiрегейi метафоралык 
магынада жумсалатын бул эмоциялык бiрлiктердi галым он топка белш талдаган. Айталык, «1. Кус атаулары 
метафоралы магынада колданылып, жагымды не жагымсыз магынаны бiлдiредi: лашын, каршыга, сункар...; 
карга, тоты...т.б. 2. Терт тYлiк атауларынан козы, лак, бота, кулын сиякты тел атаулары жагымды эмоцияны 
бiлдiру Yшiн колданылса, YЙ жануарларыныц Yлкендерiнiн атауларынан азбан, есек, епз, теке, ешк1 
сияктылары жагымсыз эмоцияны бiлдiру Yшiн жумсалады...» [8; 120-121] деген ж1ктеме непзшде тiлшi 
адамдардын уксату, салыстыру, багалау кабшеттерш танымдык зерделеудiн езегiне айналдырды, сол аркылы 
емiрден алынган заттар мен кубылыстарды адамдардын жеке елшем таразысынан етк1зе отырып, тiлдiк

127



Известия Национальной Академии наук Республики Казахстан

куралдарды адам сезiмiне эсер етер амалдар ретiнде карастырды, себебi «...кез келген метафоралы пркес 
магынасында сол тгвде сейлейтiн улттыц таным бiлiмi байкалады... Кубылыстар мен жагдайлар арасындагы 
уксастык, оныц тiл керiнiсiндегi мYлдем жаца образбен астарлануы кашан да сана тецкерюшщ мацынан 
табылуы керек» [9; 154] деп есептелшедг

Метафора -  тужырымдау мен танудыц бiр Y^iri. Ол -  жаца угымдарды жасай отырып, жаца бiлiмнiн 
калыптасуына тжелей эсер ететiн мацызды фактор. Твдщ  дэстYрлi теориясында метафора ойдыц емес, 
тшдщ гана кубылысы деп танылып келдi. Когнитивистер алгашкылар катарында метафораныц элемдiк 
бейненi танудагы, оныц концептуалды сипатын айкындаудагы кызметiн сурыптаган галымдар катарында 
М.Реддидiн есiмiн атаган орынды деп есептейдi. Аталмыш зерттеуден бастап метафораныц зерттелу аясы 
кенейiп, адамныц уксату эрекеп тек салыстыру максатында гана емес, эсер ету, шынайы болмысты езгеше 
кабылдау багытында да угынылды деп керсетiледi. Осы орайда, бYгiнгi кYнi метафора танымдык курылгы 
ретiнде гана емес, абстрактылы угымдарды нактылауга кемектесетiн курал есебiнде карастырылып, 
коршаган элемдi танудыц, ол туралы тужырымдаудыц накты керiнiсi, амал-тэсiлi тургысынан сипатталып 
отыр [10; 46], сондыктан тшшшер когнитивтiк метафораныц шыгу тепн адамдардын эртYрлi тулгалар мен 
объектшер арасындагы уксастыктарды курастыра бiлу кабшетшен ербiтедi. Бул угым бiр объктшщ екiншi 
объект аркылы сипатталуымен ерекшеленепнджтен, галымдар оны жекеленген кубылыстар табигатынан 
герi кYPделi ой кенiстiгiне сэйкестендiре зерделейдi, олар танымдык YДерiсте орын алатын ой-корытындылар 
метафора аркылы бiр-бiрiмен байланыска тYсе келе, накты жэне абстрактылы бiрлiктердiц YЙлесу 
зандылыктарын саралауга септiгiн тигiзедi деп пайымдайды. Демек, ойлау жYЙесiне курылган метафораныц 
танымдык кызметш езектеумен катар, казiргi тш гылымында оны «абстрактылы тужырымдарды саналы 
тYPде кабылдаудыц тэсiлi, абстрактылы ойлауга мYмкiндiк беретiн механизм ретiнде» [11; 249] карастыру 
керекппне езгеше мэн б е р ^ д е , сол себептi Дж.Лакофф пен М.Джонсонныц авторлык бiрiгуiмен дртиеге 
келген ецбекте «Адам ойлайтын, эрекет ететш жYЙе табигатынан метафоралык кYЙде болатындыктан, 
метафоралык таным адамныц кYнделiктi емiрiнде тек тiлге гана емес, оныц ойы мен эрекетiне де эсер етш, 
толыгымен кiрiгiп кеткен» [12; 3] делшген. Осы максатта галымдар метафораныц келес тYрлерiн белiп 
керсеткен:

- онтологиялык метафора -  эмоцияны, окигаларды, эрекеттер тiзбегiн белгiлi бiр зат немесе субстанция 
ретiнде карастырудыц амалы. Когнитивтi терминдер сездiгiнде оган «абстрактылы угымдардыц кенiстiктегi 
шекарасын аныктау» [5; 56] деген аныктама бершген;

- багдарлы метафора -  бiр-бiрiне катысты дэрежеде гана айкындалатын эрi кенiстiктегi багдарга 
негiзделген тужырымдар жртеа, мунда «жогары-темен, шьсырты, терец-таяз, орталык-шетш» секiлдi 
карсылыкты угымдар колданылады. Айталык, агылшын тiлiнде жаксы атаулыныц барлыгы жогары 
децгейдеп керсеткiштi курайды -  денсаулык, бакыт, сана; ал оныц карсы магыналары теменгi децгеймен 
елшенедi -  ауру, бакытсыздык, жамандык т.б.;

- концептуалдык метафора -  ерекше хабарлы курылымды курайтын, бiлiм туралы мэлiмет беруге, оныц 
жадыдагы керш сш  сурыптауга мYмкiндiк беретiн амалдардыц бiрi.

Корыта келе, метафоралар элем туралы тужырымдауга кемектесе отырып, эртYрлi кубылыстар мен 
заттар арасындагы уксастыктарды дэйектеуге, соныц негiзiнде жиналган бiлiм мен тэж1рибеш бiр саладан 
екiншi салага ауыстыра колдана бiлуге мYмкiндiк береди сондыктан оныц табигатын галымдар «когнитивтж 
санадагы логикалык операциялардыц динамикалык кер ш а, ой тудыру моделi» деген аныктама непзвде 
тYсiндiре талдады. Метафоралану процеа адамныц бойындагы образды ойлауга, оныц шыгармашылык 
кабiлетiне тiкелей катысты болгандыктан, адам бейтаныс элемдi кабылдап кана коймайды, сонымен катар 
накты жэне абстрактылы объектшер арасындагы ортактык белгiлердi есепке ала отырып, эр алуан сезiм 
мYшелерi аркылы заттарды танып айкындау мYмкiндiгiне де ие болады. Демек, метафоралану кездейсок 
жYзеге асатын YДерiс емес, ол белгiлi бiр объективтi жэне субъективтi зандылыктар мен факторларга 
багынган езгешел1к болып табылады, ягни, ол езше кажет материал мен дереккездерш кепшiлiкке танымал 
салалардан алады, сол аркылы оныц ез устанымдары мен кагидалары калыптасады.
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Г.Б. Алмабаева, Е.О. Артыкова, А.Ж. Калиева

КазНУ имени аль-Фараби

КОГНИТИВНАЯ ТЕОРИЯ МЕТАФОРЫ

Аннотация. Статья посвящена теории метафоры. Метафора является инструментом мышления и позна­
ния мира, она отражает фундаментальные культурные ценности, так как основана на национально-куль­
турном мировидении. Метафора выступает как средство создания образности речи и конструирования новых 
смыслов, отражая реальный мир в непривычных, неожиданных сочетаниях и связях. Языковая метафора, 
несмотря на исчисляющуюся тысячелетиями историю своего исследования, по-прежнему представляет 
большой интерес для языковедов, ибо она является весьма продуктивным элементом развития и обогащения 
языка. В когнитивных процессах сложные непосредственно ненаблюдаемые мыслительные пространства 
соотносятся через метафору с более простыми, хорошо знакомыми мыслительными пространствами. Целый 
ряд универсальных объяснительных схем отражается в когнитивных метафорах. Результаты многочислен­
ных исследований дают основания когнитологам считать, что метафора является одним из основных средств 
порождения нового знания.

Ключевые слова: метафора, познание, семантика, художественный текст.
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